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MEHDIi MOMMODOV YARADICILIGINDA
TOZADLI iDEYALARIN CAZiBOSi

Xiilasa: Mogalodo Mehdi Mammadovun estetik baxislarinin onun rejissurasina tosiri
nozordon kegirilir. “Iblis” tamasasinin misal1 {izorindo gérkomli teatr xadiminin istor elmi-
nazoari, istorss do rejissor yanasmasi tadqiqat obyektina ¢evrilir. M. Mammadovun “Azari
dramaturgiyasunin estetik problemlori” kitabinda facio janr1 haqqinda fikirlori asas kimi
gotiiriirorok bu miilahizolorin bilavasito teatrda totbiqi ganunauygunluglari gostarilir.
Homginin burada Hiiseyn Cavid dramaturgiyasindaki mévcud dialektika Hegelin triadasi
(tezis — anti-tezis — sintez) aspektindon tohlil olunur va S. Xslilovun irali siirdiiyii bu yozum
M. Mammadov interpretasiyasi ilo miiqayisa edilir.

Acar sézlor:Mehdi Mommodov, Hiiseyn Cavid, “Iblis” faciosi, Hegel, Salahoddin
Xolilov, dramaturgiya, rejissura.

Bildiyimiz kimi, 2018-ci ildo Azarbaycanin taninmis teatr xadimi, gorkomli rejissor,
aktyor, alim vo pedagog Mehdi Mammaoadovun anadan olmasinin 100 illiyi tamam oldu.
Yubiley tadbirlari ilo miisayist olunan il boyu Mehdi Mammadovun goxsaxali faaliyyatinin
miixtolif aspektlori isiglandirildi. Bizso calisacagiq iki foaliyyst dairssini ohato edon
sahanin — rejissura vo nazariyyagi-alim arealinin bir-birins siraysti masalasins toxunag.

Mehdi Mommadovun qurulus verdiyi tamasalar bilavasits izlamayan nasil bu giin,
illor sonra boylik teatr xadiminin rejissor yaradiciligi haqqinda diisiinorkan, ilk ndvbada,
g0ziiniin qarsisinda toeraddiid i¢indo vurnuxan, yasadigi dovriin imkanlari ¢argivesinda
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ekzistensial suallara cavab axtaran miitofokkir obrazlari canlandirir. Bolke do insanin
movcudluq parametrlorini “dévriin imkanlar1” ilo olagolondirmok mosoloni folsofodon
antropologiya sahasino kegirmak kimi doyarlondirilo bilor. Ancaq istonilon teatrsiinas
todgiqatin1 nozordon kegirmok kifayotdir ki, Mehdi Mommodov yaradiciligr ilo bagh
“monumental-falsofi {islub” toyininin vurgulandiginin sahidi olag. Qeyd etdiyimiz
toossiirat “Canli meyit” (1968), “Xoyyam” (1970), “Iblis” (1983) kimi pyeslorin sohno
quruluslari ilo bagli daha agkar duyulur. Hargond, deyak ki, teatrsiinaslar az qala bir agizdan
“Dali yigmcagr” (1978) tamasasini estetik moziyyatlorino goéro rejissorun onugurlu isi
sayirlar. Istenilon halda, Calil Memmoadquluzadenin asari do insan ekzistensiyasinin tadqigi
liclin yaxs1 material verdiyino géro Mehdi Mommaodovun maraq dairasina daxil olmusdur.
Admi ¢okdiyimiz pyeslordon har birindo gohromanlari se¢im qarsisinda goriiriik vo bu
se¢im, dramaturgiyanin qaydalarina uygun olarag, pyesin ovvealindo hadisalorin
miibarizoys kegmasi tiglin zoruri sayilan sort kimi deyil, biitovlikdo basor taleyini
mioyyanlogsdirmoali amil kimi ¢ixis edir. Yoni soziigedon tamasalarin gohromanlarim
narahat edon suallar Mehdi Mommadovu diisiinon bir insan kimi narahat edon masalalorlo
Ust-listo diigiir: miasir comiyyot vo onun ideal gohromani neco olmalidir? Mehdi
Mommadovu bu, hom rejissor, hom do estetikadan dors deyon alim- pedagoq kimi
maraqlandirirdi. Tosadiifi deyil ki, A. Talibzadonin M. Mammadov haqqinda genis
monoqrafiyasinin adi “Mehdi miiommasi vo sonatdo konseptual hamletizm” adlanir. M.
Mommadov yaradiciligi bu ve ya digor doracods daim danimarkali sahzadoni xatirladan
moqgamlarla bagl olub: istor “Hamlet” radiopyesi olsun, istar “Xoyyam” pyesndoki bazi
sohnolordo Sekspirs alliiziyalar, istor “Iblis”do “Hamlet”lobagl miioyyan paralellor.

Hazirki meruzomizde M. Mommadov yaradiciliginda mahz bu “miiommalilig1”
tomin edan toraddiidlarin lizorinds dayanmaq istayardik. S6zsiiz ki, burada sohbat hansisa
elmi yenilikdon yox, miixtolif molum faktlarin, iqtibaslarin tutusdurulmasi, xatirlanmasi vo
miioyyan gonaatlorin hasil olunmasindan gedir. Bu monada, ¢alisacagiq Ki, ¢ixis noqtosi
Kimi sobabkarin 6z fikirlorino daha ¢ox tstiinliik veroak.

Umumiyyotlo, M. Mommodovun qurulus verdiyi sohno osorlorindon danisarkon,
geyd etmoliyik Ki, rejissorun pyes tizorindo is prosesino ciddi yanagmasi, tamasanin
0ziindon olave, ham do onu miisayist edon, bazonss gabaqglayan yazilarda oks olunur. M.
Mommoadovun nozoriyyays olan maragi da, gorlniir, buradan gaynaglanir — o,
hazirlayacagi tamasam on ovval idrak sinagindan kegirmoliydi. “Ideya tofokkiirdiirs, ideal
— tosovviirdiir” [1, s. 353] deyon filosof-rejissor dovriiniin materialist diinyagoriisiinii
kortobii gobul etmoyib, mdvcud tasavviirlori 6z baxis silizgacindon kegirmisdir. Bu
diisiincalarin naticasi kimi, bir sira tamasalarla yanasi, hom do “Azori dramaturgiyasinin
estetik problemlori” adli tadqigat isi meydana ¢ixdi. Biz bu “omokdagligin” — yani rejissor
Mehdi ila nozariyyag¢i Mehdinin is birliyinin naticalarini asanliqla izlaya bilarik.

Adigokilon kitabda xiisusi maraq doguran hissalordon birinde M. Mammadov
tragikliyin mahiyyati ilo bagh fikirlorini boliisiirken Hegello polemikaya girir. O deyir:
“Hegelin fikrinca, faciads gosterilon ziddiyystlar real olsa da, davamli ola bilmir, 6ziiniin
labtid mohvi ilo naticolonir  Beloaliklo, Hegel facio kolliziyasinin dialektik keyfiyyatini,
onun dorin ziddiyystlor vo miibarizelor prosesindon ibarst oldugunu Oziinemoxsus
dahiyanolikls tohlil etsa do, bu janrin mahiyyatini ictimai-tarixi ndqteyi-nozordon diizgiin
askarlamir. O, avvala, facionin asil miindaricasini real varliqda, comiyyatds deyil, “ilahi



varliqda” axtarir; ikincisi, facio konfliktinin mahiyystini hoqigst yolundaki miibarizads
deyil, miibarizonin, ziddiyyastlorin barisi§inda goriir; {i¢iinciisii, miibarize edon toraflorin
har ikisini eyni deracode giinahli vo giinahsiz hesab edir. Onun rayince, “foci giinah”
istisnasiz olaraq biitiin istirak¢ilara, miisbat vo monfi gohromanlarin (6zgs s6zls, haqli vo
hagsiz olanlarin) hamisina aid olur” [1, s. 281].

Kimss deyo bilor ki, bu fikirlor dovriin diktesi idi, ancaq etiraf edilmolidir ki,
materialist diisiincali istonilon insan ti¢iin Hegelin haqqinda danigilan yanagmasi hoddindon
artiq ekzotik goériinacok. Obyektiv idealizmin tomsilgisi 6z incosonat tosnifatinda romantik
adlandirdig1 sanat noviinii hoqiget maozmununu badii formada acan ibrotamizlik qismindo
gobul edilmasinin sleyhina ¢ixir. Belo Ki, mozmun artiq 6z- 6zlilylindo incasonatdon
konarda, tesovviir vo hisslorde movcuddur. Hegel deyir: “Darin inam da tarixin maqamlari
haqqinda tosovviirlords insanin haqiqgatin 6ziini dork etmasing olan bilavasita ominlikdadir.
Ancaq sohbst hoaqiqgetin dorkindon gedirso, halin vo tosvirin gozslliyi ikincideracali vo
ohamiyyeti olmayan bir sey kimi goriiniir, ¢iinki siiur {iglin haqigot incasenatdon asili
olmayarag da movcuddur” [2, s. 249].

M. Mammoadov Hegelin estetikasinda “ilahilik”ls bagli maqamlarla razilagmir, bu
idealist yanagmanin realligi tam ohato etmadiyini diisiiniir. Alman filosofunuun romantik
incosonatlo bagh fikirlori ilo razilasmamagna rogmon, M. Mommoadovun rejissor
yaradiciliginda on yaddaqalan tamasalar boylik Azarbaycan romantiki Hiiseyn Cavidin
dramaturgiyasi ilo bagli olub. Biz nozari-folsofi, estetik gorilislorin dramaturji materialin
omal tohlili vo sshno qurulusu ilo qarsiliglt bagliligda nozerden kegirmok iiciin M.
Mommadovun son tamasasi olan “Iblis”in iizorinds dayanacagiq.

Osor lzorindo iso baslayarkon, sozsiiz Ki, rejissor ilk novbado pyesin janr
Oztinomoxsusluglarint  miloyyonlosdirir.  Tragikliyin vo tragediya janrmin poetika
xiisusiyyatlorindon danigan alim M. Maommadov deyir: “Faciaviliyin iso tamam basqa
alomi vardir. Bu, azablar, iggoncalar, 6liimlor, qurbanlar bahasina godom qoydugumuz, kasf
etdiyimiz dorin idrak alomidir. Belo idrak gosloba demokdir. Bu, bdyiik nikbinlik
saltonatidir. ...Haqiqi faciolor hamiso nikbindir. Nikbin olmayan facis ise, demali, bu janrin
folsofi-estetik mahiyyatino, onun poetikasina uygun deyildir, basqa s6zls, facis deyildir”
[1, s. 298].

Toxminan eyni fikirlori biz M. Mommoadovun 1975-ci ildo oglu rassam Elgin
Mommadova “Iblis”in sohno tortibat1 haqqinda yazdig1 moktubunda da goriiriik. Professor
Aydin Talibzado do moktubu 6z todgigat isino yerlosdirarkon vurgulayir Ki, rejissor
Akademik Milli Dram Teatrinda “Iblis” osorinin mosqlorine 1982-ci ilin mayinda
baglamisdir, bu moktub iso asorin hals illor 6nco onun diqgatini calb etdiyino daha bir
stibutdur. Maktubda oxuyuruq: “(...) sen diiz ig gOrmiirsan vo asassiz olaraq ranglori
qatilagdirirsan; 0 deracado qatilasdirirsan Ki, “Iblis”i “dehsatlor dram1” kimi toqdim edirson.
Bu pyesds isigin yoxlugu barads sdyladiyin fikri bir do nazardon kegir. Nodon ki,Cavidds,
biitiin sonin dediklorine baxmayaraq, har halda is1q var. (...) asarin ideyast mohz igiqhdir.
Mon onu qisaca bu ciir ifado edordim: “Insanlar gorok ayilsinlar, onlara gox bdyiik
qurbanlar hesabina basa golon sonsuz sapmalardan qurtulsunlar”! Cavid biitiin dahi
facionavislor kimi ziilmotdon isiga can atirdi, bagqalarin1 da 6ziiylo sosloyirdi, insanlara
inam v iimid baxs elayirdi, golacays inanird1” [3, s. 339-340].

Janrin toyini masalasindo miiasir nozoriyys tamasaci reaksiyasini da gostaricilor
siyahisina olavo edir. Cox giiman ki, Mehdi Mommodov da “Iblis”den danisarkon
tragediyanin bu miihiim paradoksundan ¢ixis edirdi. ©gor gabaglar tragediyada “inam”



tokco miisllif vo tamasacilarda deyil, hamg¢inin asarin 6lmayib sag qalan istirak¢ilarina da,
yoni tragediyanin bas verdiyi miihitin “isiqli golocoyine” do samil edilirdise, indi asor
gohromanlarina ¢ox zaman bu “isiq” yayilmir. Gorliniir, elo buna goradir ki, XX osr
tragediya janrimin 6liimiinii dikto etmisdir. Olbatto, yeni janrlar yaranir, adobi materialda
inikas tapan realliga yeni miinasibat sorgilonirdi. Xiisusilo XX asrin ikinci yaris1 iki diinya
miiharibasindon sonra pessimist ruhlu pyeslor yazilir, onlarda timidsizlik, ¢arasizlik ohval-
ruhiyyasi genis viisat tapir. Bu ciir asorlorin mogsadi haqqinda suallar iso tamasagin
silkolomok, oyatmaq vozifosini yerino yetiron incesonatin zoruriliyi Kimi motivlorlo
cavablandirilir. Biitiin bunlara baxmayarad, H. Cavidin an realist asorlorindan biri sayilan
“Iblis” pyesi dramaturq torofindon facio kimi doyorlondirilib. Ancaq oserin janrinin
miioyyonlosdirilmoasinde yozum da az ohomiyyat kosb etmir. Diqgat yetirok gorok, “Iblis”
osarinds soziigedon “limid” yalniz tamasaciyami iinvanlanib vo onu ayiltmagami xidmaot
edir, yoxsa burada gohromanlarin 6ziino do konkret xilas yolu gostarilir.

Tamaganin hazirlanmasindan qat-qat avvael is1q iizli goron “Azori dramaturgiyasinin
estetik problemlori” kitabinda miollif Cavid dramaturgiyasini tohlil edorkon golacok sohno
osarinin konturlarint miisyyonlasdirir vo bu zaman da o, 6ziiniin janr haqqinda biliklerindon
¢ixis edir: ““Iblis” faciosinde miiollif birinci diinya horbinin dohsotlerini, sarsidic1, dagidic
naticalarini oks etdirir Dramaturg 6liim, gan, adavat, xayanat toxumu
sopon, yikan, dagidan sor qiivvelori Iblisin varhiginda comloyir. Cavid qati romantik
boyalardan, simvolik {isullardan istifads yolu ilo diqgeati hoyat vo soadot diismonlarinin
burada, insanlarin 6z arasinda olduguna yonaldir.iblis pyes boyunca fovqaltobii giivvedon
tobii qlivvaya, simvoldan haqigota, iblisdon insana ¢evrilir” [1, s. 107-108].

S. Xolilov “Cavid falsofosi. “Iblis”do falsofi motivler” kitabinda M. Mommodovu
H.Cavid dramaturgiyasinin tadqiqatg¢isi va sohna tocassiimgiisii kimi toqdim edir, ancagbir
filosof kimi onun yozumu ils razilagmir: “Taassiif ki, M. Mammadov bu qiisurlu movqeyi
pyesin sohna qoyulusunda da oks etdirmisdir. Vo noticado yeni nosil sshnade veo
televiziyada osil “Iblis”lo deyil, ondan ideyaca koklii suratds fargli olan Mehdi Mommadov
konsepsiyasi ilo tamis olur, Iblis avezina az qala miidrikloson insan goriir” [4, s. 58-59].

Dorhal sual yaranir ki, bos professor S. Xalilova gora, osl “Iblis”in mahiyyati naden
ibaratdir? O, bu suala bela cavab verir: “(..) na soxsi miinasibatlor, na do miiharibs aparan
imperialist dovlotlor arasindaki konflikt asardoki asas dramatik xatti ifads etmir. Osas xatt,
osil dramatizm mohz mahiyyotlor arasindaki, ideyalar arasindaki miibarizodo
axtarilmalidir. Faciodo garsilagdirilan baslica iki ideya tongidgilarin ¢ox haqli olaraq geyd
etdiklori Kimi, bir toraofdon “adalot, morhamat, vicdan” ideyasi (Arif), digor torafdon
faaliyyat gdstormok — altun va silah giiciins arxalanaraq miskin nofso xidmat etmok (iblis)
ideyasidir. Lakin osordo mogsod bu ideyalardan birinin goalobasini, digarinin
moaglubiyyatini gostarmok deyil; asari bu ciir metafizik mévgedon monalandirmaga
calisanlar diizgiin natico hasil eds bilmirlor” [4, s. 12-13].

Filosofun dilini filosof bilir. Burada biz bslke do M. Mammodovun Hegel
dialektikasindaki idealizmdon ¢okindiyinin acit naticolorini goriirik. Belo ki, M.
Mommadov tam haqli olaraq, Hegelin ziddiyyatlorin mahiyyati ilo bagli dediklarini gobul
edir, miitofokkirin diisinco tarixindoki rolunu miisbat doyorlondirir, ancaq alman
filosofunun irali siirdiiyii sistemi tamasa {izorinda igloyarkon tatbiq etmok istomir.



Horgond Hegelin triadas: “Iblis” {iciin acar rolu oynaya, tezis — anti-tezis — sintez vohdoti
Cavid diinyagorisiintin dialektikliyini anlamaga komok edo bilar.

Maraqlidir ki, M. Mommodov da, S. Xolilov da “Iblis” haqqinda noasr olunan
moqalalar arasinda dorin analitik mezmununa gdéra Abdulla Saiqin yazisinin shamiyyatini
moxsusi geyd edirlor. A. Saiq ¢ox maraqli mogama toxunmusdur, o, “Iblis” osorinin
sonunda peyda olan Elxan obrazinin pyesdoki yerini hegelsayag1 “sintez” morholasi kimi
miioyyonlosdirmisdi. Bir ¢ox yozumlar osori Iblislo Arifin qarsidurmasi kimi qoloma
verdiyi halda, Elxan bir név “Hamlet”doki Fortinbrasi xatirladir, yani rejissorlar sanki onu
he¢ gérmiir. Hor¢ond istor Fortinbras, istorsa do Elxan dramaturq ideyasinin agilmasi ti¢iin
zoruri obrazlardir. S. Xolilovun M. Mommadovun “Iblis” tamasasimin sshno holli ilo
razilasmamasinin sabobi do bunda idi. Onun fikrinca, rejissor sonda Arifi maglub vo
pesman gostormoklo tamasagini real hoyatdaki adalatsizliya garsi miibarizods daha foal
olmaga s6vq edacayina inanir, romantik Cavid isa, aslinda, pyesin sonunda Elxan vasitasila
insan gliciiniin imkanlarini dork eden ariflori “Malokdon — silaha, giico, oradan iso — haqigot
va giiclin vohdatina!” [4, s. 38] dogru sasloyirdi.

Goriliniir, M. Mommadov ilk ndvbads bir rejissor kimi tamasacgiya noyin daha ¢ox
tosir bagiglayacagini duydugundan basqa yolla getmisdir: tamasagi teatra ona ¢ixis yolu
toqdim olunmast {igiin deyil, hoyacan yasamagq iiciin gedir. Insam gézolliyin mohvi qodor
hayacanlandiran basqa bir sey tapmaq ¢ox ¢atindir — Mehdi Mammoadov da bunu yaxsi
bilirdi.
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®apupaa [xanuiosa
O0asiHue KOHTPACTHBIX HMIEH
B TBOpuecTBe MexTtu MamenoBa
Pesrome
B cratee paccMaTpuBaeTcsl BIMSHHAE 3CTETHYECKUX B3rIs10B MexTtn MamenoBa Ha
ero pexuccypy. Hayano-teopernueckue, a Takke peKUCCEPCKHAE B3IIIAAbI BBIIAOIIETOCS
TEaTPaJbHOTO JIEATENS CTAHOBATCSH OOBEKTOM HCCIEAOBAHUS W M3Y4AarOTCS Ha MPHMEpe
cnekrakis «Momuc». B3gB 3a OCHOBY MBICIHM O jKaHpe TpareIuH, BBIABUHYThIE M.
MamenoBbIM B €ro KHUTe «DCTeTHYecKre MpoOieMbl azepOailpkaHCKON ApaMaTyprumy,
MTOKA3bIBAIOTCSl 3aKOHOMEPHOCTH TMPHUMEHEHHUS 3THX W HENOCPEACTBEHHO B TeaTpe.
Taxxke B cTaThe QualeKTUKa ApaMarypruu l'yceilHa [[»aBuja aHAIU3UPYETCS C TOYKHU
3pEHHMS TETENEeBCKOM TpUabl (TE3UC — aHTUTE3HUC — CUHTE3) U BeLABUHYTass C. XaluIoBbIM
TpPaKTOBKa CpPaBHUBAETCs C HHTeplpeTanueil M. Mamenosa.
KawueBbie caoBa: Mextu Mawmenos, ['yceitn JxaBun, Tparemus «omme»
(«demon»), I'erenp, Canaxaanun XanuioB, IpaMaTypris, pexXuccypa.



Farida Jalilova
The charm of contrasting ideas in the
works of Mehdi Mammadov
Summary

The article discusses the influence of the aesthetic views of Mehdi Mammadov on his direction.
Scientific and theoretical, as well as directorial views of an outstanding theater figure become the
object of research and are studied on the example of the Iblis performance. Based on the thoughts on
the genre of tragedy put forward by M. Mammadov in his book “The Aesthetic Problems of
Azerbaijani Drama”, the patterns of applying these ideas directly to the theater are shown. Also in the
article, the dialectic of the dramaturgy of Huseyn Javid is analyzed from the point of view of the
Hegelian triad (thesis - antithesis - synthesis) and the interpretation put forward by S. Khalilov is
compared with the interpretation of M. Mammadov.

Keywords: Mehdy Mammadov, Huseyn Javid, “Iblis” (“The Devil”) tragedy, Hegel,
Salahaddin Khalilov, Dramaturgy, Stage Direction.
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